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От редакции

В 2021 году исполняется 160 лет со дня рождения археолога, дейст-
вительного члена Костромской губернской учёной архивной комиссии 
Николая Михайловича Бекаревича (1861 – 1905). С 1882 г. по направле-
нию Казанского университета и до самой смерти Николай Михайлович 
производил раскопки древнерусских курганов под Костромой, а также 
ветлужских и варнавинских городищ. Он занимался составлением под-
робной археологической карты Костромской губернии. Некоторое время 
Н.М. Бекаревич заведовал музеем костромского губернского земства, 
носившим естественнонаучный характер, а в 1898 г. стал непременным 
членом КГУАК, в обязанности которого входило наблюдение за музеем. 
В 1905 г. он умер, и заседание КГУАК 5 марта этого года было посвяще-
но его памяти. Сегодня мы вновь вспоминаем Николая Михайловича – 
одного из основоположников костромской археологии и музейного 
дела.

Активное изучение истории края продолжается и в современности. 
Исследователи на основании письменных, устных и вещественных ис-
точников занимаются более глубокой разработкой отдельных вопросов 
истории костромского региона и сопредельных территорий. Важно, что 
работа исследователей зачастую носит междисциплинарный характер. 
Особо стоит отметить расширение тематики сборника за счёт включе-
ния исследований естественно-научного характера. Этому как нель-
зя лучше соответствует посвящение научного мероприятия юбилею 
Н.М. Бекаревича, совмещавшего в своей работе знания ученого-есте-
ственника, археолога и музейщика.
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РАЗДЕЛ 1. 
К 160-летию со дня рождения 
Н. М. БЕКАРЕВИЧА

МАТЕРИАЛЫ ИССЛЕДОВАНИЙ 
Н.М. БЕКАРЕВИЧА В РУКОПИСНОМ 
ОТДЕЛЕ НАУЧНОГО АРХИВА ИИМК РАН1

КУЗНЕЦОВА В.Н.
Институт истории материальной культуры, г. Санкт-Петербург

Аннотация: В статье рассматриваются материалы, связанные с деятельностью Костромской 
губернской учёной архивной комиссии и хранящиеся в научном архиве ИИМК РАН в Санкт-
Петербурге.

Ключевые слова: Костромская губерния, археология, Костромская губернская учёная архивная 
комиссия, Н.М. Бекаревич, история археологии

MATERIALS OF N.M. BEKAREVICH’S RESEARCH 
IN THE MANUSCRIPT DEPARTMENT 
OF THE SCIENTIFIC ARCHIVE OF THE IIMC RAS

KUZNETSOVA V.N.
Institute of the History of Material Culture, St. Petersburg

Summary: The paper discusses materials related to the activities of the Kostroma Provincial Scientific 
Archival Commission and stored in the scientific archive of the IIMC RAS in St. Petersburg.

Keywords: Kostroma province, archeology, Kostroma Provincial Scientific Archival Commission, 
N.M. Bekarevich, history of archeology.

1	 Исследование проведено в рамках выполнения программы ФНИ ГАН по теме государственной работы № 0184-2019-
0010 «Археологическая и реставрационная деятельность Государственной академии истории материальной культуры на 
территории Евразии в 1926– 1937 гг. (по материалам Научного архива ИИМК РАН)».

© Кузнецова В.Н.
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Костромской край и сопредельные территории 
в древности, Средневековье и в Новое время

Материалы костромских курганов по-
служили основой для многочисленных ис-
следований, связанных как с археологией 
Верхнего Поволжья, так и Древней Руси 
в целом. В Рукописном отделе Научного 
архива ИИМК РАН хранятся уникальные 
документы, характеризующие раскопки 
Костромской губернской ученой архивной 
комиссии в 1892–1903  гг. и Н.М.  Бекаре-
вича в частности. Более ранний период 
изучения курганных древностей был опи-
сан Е.А. Рябининым в первой главе моно-
графии «Костромское Поволжье в эпоху 
средневековья». Н.М.  Бекаревич присту-
пил к раскопкам курганов в 1882 г. (Ряби-
нин, 1986. С. 11), на тот момент он работал 
«по поручению Общества Естествоиспы-
тателей при Казанском Императорском 
Университете» (НА ИИМК РАН. РО. Ф.  1. 
Оп. 1. 1892. Д. 53. Л. 8).

В рассматриваемом контексте инте-
рес представляют двенадцать архивных 
дел (НА ИИМК РАН. РО. Ф. 1. Оп. 1. 1892. 
Д.  53; 1893. Д.  101; 1894. Д.  51; 1895. 
Д. 49; 1896. Д. 55; 1896. Д. 223; 1897. Д. 49; 
1898. Д. 61; 1899. Д. 74; 1900. Д. 87; 1902. 
Д. 80; 1903. Д. 35), к которым в различные 
годы обращались исследователи, став-
шие классиками советской и российской 
археологии. Среди знаковых работ, по-
священных костромским курганам, можно 
отметить исследования П.Н.  Третьякова 
(1931) и Е.А. Рябинина (1986).

КГУАК вела активную переписку с Им-
ператорской археологической комиссией 
(далее – ИАК). В делах содержатся про-
шения о выдаче открытых листов и сами 
документы, дающие право проведения 
раскопок, уведомления об отправке и по-
лучении находок обеими сторонами, а так-
же фотографии таблиц с нашитыми на них 
костромскими древностями (Рис. 1–3).

В мае 1892 г.  КГУАК  был  получен от-
крытый лист и проведены раскопки курга-
нов, находящихся в Костромском уезде. 
Работы проводились И.Д.  Преображен-
ским и Н.М. Бекаревичем в июне и августе. 

Каждый из этапов исследования сопро-
вождался отношениями, направляемыми 
в ИАК (НА ИИМК РАН. Ф.  1. Оп.  1. 1892. 
Д. 53.): «В следствие отношения от 4 Мая 
настоящего года за №537 Костромская 
Губернская ученая архивная Комиссия 
имеет честь уведомить Археологическую 
Комиссию, что согласно разрешения ея 
по поручению Комиссии членами Бекаре-
вичем и Преображенским произведены 
были раскопки курганов, находящихся в 
Костромском уезде. Дневник раскопок и 
доклад Г. Бекаревича, читанный в заседа-
нии Комиссии 12 июня сего года при сем 
прилагаются» (НА ИИМК РАН. Ф.1. Оп.1. 
1892. Д. 53. Л. 5). 

В докладе Н.М.  Бекаревич отмечал, 
что для проведения раскопок были наняты 
местные крестьяне: «При снятии же слоев 
насыпи, за которыми можно было предпо-
лагать нахождение костяка, дальнейшая 
раскопка уже проводилась лично нами, во 
избежании порчи вещей и черепов. Выем-
ка земли производилась обыкновенными 
заступами, около же костяка – садовой 
лопаточкой или просто руками. Все, что 
замечалось при изследовании, как-то: 
величина кургана, форма его, глубина по-
ложения скелета, его направление, вещи 
и проч. Немедленно заносились по мере 
обнаружения того или другого в дневник, 
который нами ведется при раскопках» (НА 
ИИМК РАН. Ф.1. 1892. Д.  53. Л.  5). В ре-
зультате были раскопаны 99 курганов в 11 
группах (Алексеев и др., 1997. С. 11).

Исследования 1892  г. примечательны 
еще и тем, что в этом году члены КГУАК, 
обратили внимание и на поселение – Горо-
дище, которое на 1892 г. было «распахано 
под паровое поле»: «Покончив со 2й груп-
пой, мы отправились на так называемое 
«Городище», находящееся в 1 ½ верстах 
от с. Минскаго… При непродолжительном 
изследовании, так-как наступила уже ночь, 
нами было найдено 30 черепков от слабо 
обожженой глиняной посуды с примечью в 
глине хряща» (Ф.1. 1892. Д. 53. Л. 8). 
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Рис. 1. Открытый лист, выданный КГУАК на проведение раскопок в 1894 г. 
(НА ИИМК РАН. РО. Ф. 1. Оп. 1. 1894. Д. 51. Л. 7)
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Рис. 2. Отношение КГУАК (НА ИИМК РАН. РО. Ф. 1. Оп. 1. 1899. Д. 74. Л. 8)
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Рис. 3. Таблица находок. Д. Татариново, Башутинской вол. Костромского у., 
I группа курганов (НА ИИМК РАН. РО. Ф. 1. Оп. 1. 1895. Д. 49. Л. 35)

Примечательно стремление членов 
КГУАК к комплексным исследованиям, 
Н.М.  Бекаревич пишет: «Место это на-
столько интересное, что требовало бы 
особого, специального изследования, так 
оно могло быть, судя по древним череп-
кам, жилищем «курганных людей» (Ф.1. 
1892. Д. 53. Л. 8).

В 1893  г. КГУАК получила открытые 
листы на раскопки в Нерехотском, Варна-
винском и Костромском уезде. 

Однако судя по отчету И.Д.  Преоб-
раженского, производившего раскопки в 
этом году, работы велись только на терри-
тории Костромского уезда: «Вследствие 

отношения от 14 июня сего года за № 811, 
Костромская Губернская ученая архивная 
Комиссия имеет честь препроводить при 
сем в Археологическую Комиссию днев-
ник раскопок курганов, произведенных 
летом 1893 года членом-делопроизводи-
телем И.Д.  Преображенским в Костром-
ском уезде <…> чертеж местности, где 
раскопаны курганы, а также и найденные 
при раскопках вещи с описью их» (Ф.  1. 
Оп. 1. 1893. Д. 101. Д. 8). За полевой се-
зон 1893  г. были раскопаны 45 курганов 
в девяти могильниках (Алексеев и др., 
1997. С.  11). Н.М.  Бекаревич в архивных 
документах 1893 г. не фигурирует.
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В 1894  г. авторами раскопок высту-
пают три члена КГУАК – Н.М.  Бекаревич, 
И.В.  Миловидов и И.Д. Преображенский. 
В этом году были раскопаны 106 курганов 
в 14 могильниках (Алексеев и др., 1997. 
С. 11).

Отчет, направленный в ИАК по итогам 
раскопок 1894  г., был подвергнут крити-
ке: «Рассмотрев представленный в Им-
ператорскую Археологическую Комис-
сию отчет о произведенных летом 1894 г., 
с ея разрешения, раскопок в Костром-
ском уезде членами Костромской Ученой 
Архивной Комиссией, Археологическая 
Комиссия обратила внимание на то, что 
отчет этот, в настоящем виде, страдает 
значительною неполнотою» (НА ИИМК РО 
Ф. 1. Оп. 1. 1894. Д. 51. Л. 53).

В качестве претензии отмечалось, что 
«в конструкции курганных насыпей не вы-
ступает с ясностью характер покрытия их 
камнями и способ укрепления их основа-
ния валунами» (НА ИИМК РО Ф. 1. Оп. 1. 
1894. Д. 51. Л. 53). Не устраивало ИАК и 
отсутствие данных о том, «усыпалось ли 
песком или золой основание курганов» 
(НА ИИМК РО Ф.  1. Оп.  1. 1894. Д.  51. 
Л.  53), отсутствие информации о «рас-
положение в курганных насыпях углей, 
черепков, золы», виде гробовищ, степени 
сохранности костяков, четкого опреде-
ления положения предметов «особенно в 
области таза и груди» (НА ИИМК РО Ф. 1. 
Оп.  1. 1894. Д.  51. Л.  53). «Гробовища 
имеют вид деревянных колод или состо-
ят из досок, не может быть уяснено» (НА 
ИИМК РО Ф. 1. Оп. 1. 1894. Д. 51. Л. 53).

В ответ на замечания ИАК, касающих-
ся методики раскопок 1894 г., в январе 
1895 г. КГУАК направляет письмо, в кото-
ром объясняет «неполноту отчета» тем, 
что «материальные средства для произ-
водства раскопок у Костромской архив-
ной Комиссии крайне ограниченныея… 
помимо ведения дневников членам, зани-
мавшимся раскопками, приходилось са-
мим наравне с наемными рабочими рыть 

курганные насыпи» (НА ИИМК РО Ф.  1. 
Оп. 1. 1894. Д. 51. Л. 55). В ответе содер-
жались также лаконичные ответы на во-
просы, поставленные ИАК.

При всех высказанных замечаниях, 
нельзя не отметить, что доклад о раскоп-
ках 1894 г. является наиболее объемным и 
содержащим всестороннюю интерпрета-
цию материалов. В материалах последу-
ющих лет приведены унифицированные 
дневники, рассылаемые ИАК и заполнен-
ные Н.М. Бекаревичем, описи находок, бо-
лее краткие доклады или выписки из них. 
В приложенных рукописях акценты дела-
ются на наиболее интересных находках.

Так, например, к числу наиболее ин-
тересных находок с точки зрения КГУАК 
по итогам раскопок 1896  г. были отнесе-
ны монеты, раковина каури. Для послед-
ней приводится обширная выписка из 
энциклопедического словаря Брокгауза 
и Эфрона и дается заключение «Вероят-
но найденныя нами каури попали к Ко-
стромским мерянам из Болгар и служили 
в качестве амулетов» (НА ИИМК РО Ф. 1. 
Оп. 1. 1896. Д. 55. Л. 15). Упоминается во-
лосяная кисть в кургане № 13 близ дер. 
Большое Андрейково, а также приводится 
выписка из брошюры «Выставка древно-
стей, предлагаемых Императорскою Ар-
хеологическою Комиссией…»  (НА ИИМК 
РО Ф. 1. Оп. 1. 1896. Д. 55. Л. 16).

По итогам раскопок 1898 г. «самой 
ценной археологической находкой» был 
признан «погребальный горшок с остат-
ками пищи» (НА ИИМК РО Ф.  1. Оп.  1. 
1898. Д. 61. Л. 17). «при тщательной пре-
паровке содержимого горшка мы выде-
лили многие кости скелета щуки и яич-
ные скорлупы. Итак, погребенному ме-
рянину, жившему на берегу рыбной реки 
Покши, была дана провиция на тот свет 
из местных произведений, да и яичная 
скорлупа могла принадлежать яйцами 
диких уток, обильно водившихся на древ-
ней многоводной лесистой Покше» (НА 
ИИМК РО Ф. 1. Оп. 1. 1898. Д. 61. Л. 18).
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В 1895 – 1899 гг. членами КГУАК был 
раскопан 721 курган (Алексеев и др., 
С.  12). Дневники раскопок Н.М.  Бекаре-
вича, проведенных в обозначенный пе-
риод, были опубликованы фактически 
дословно, но без какого-либо иллюстра-
тивного материала (Бекаревич, 1901). 
Издание включало и данные о памятни-
ках, изученных в более ранний период, в 
общей сложности, в нем приведены дан-
ные о 818 курганах из 85 групп (Рябинин, 
1986. С.  14). В 1900  г. КГУК раскопала 
восемь насыпей в бассейнах Солоницы 
и Шачи. В последующие годы исследова-
ния курганов прерываются, несмотря на 
поданное прошение в 1903 г. Как отмечал 
Е.А.  Рябинин, «решительным противни-
ком этих работ выступил А.А.  Спицын» 
(Рябинин, 1986. С. 14), мотивировавший 
свое отношение крайне низким уровнем 
раскопок.

Меж тем сам Е.А.  Рябинин полагал, 
что «заключение А.А.  Спицына… пред-
ставляется несколько преувеличенным» 
(Там же). С 1895 г. члены КГУАК использо-
вали унифицированные полевые дневни-
ки, рассылаемые ИАК. Безусловно, схе-
матичное обозначение сохранившихся 
костей и расположения находок нельзя в 
полной мере считать полноценным чер-
тежом. Однако, они, несомненно, явля-
ются ценным дополнением к словесному 
описанию, равно как и планы могильни-
ков, содержащиеся в архивных делах.

Материалы из раскопок осмыслялись 
в контексте имеющейся в конце XIX в. 
историографической традиции. Собст-
венно в докладе Н.М.  Бекаревича при-
водится библиографический список, в 
который включены ключевые работы по 
исследованию финно-угорских древно-
стей. Классическим трудом, на который 
непременно ссылается автор, является 
работа А.С.  Уварова. В библиографи-
ческом списке также значилась работа 
В.Н. Ястребова.

Сами же материалы курганных мо-
гильников были интерпретированы как 
мерянские. Так, в докладе о раскопках 
1896 г. отмечается: «в течение нынешнего 
лета нами было раскопано 160 курганов 
близ 16 селений. Курганы эти, как и кур-
ганы, изследованные в предшествовав-
шие годы, должны быть отнесены к «ме-
рянским» (НА ИИМК РО Ф. 1. Оп. 1. 1894. 
Д. 55. Л. 13). Хотя и славянское влияние 
члены КГУАК не отрицали в полной мере: 
«Питаем надежду, что при благосклонном 
внимании Костромской Ученой Архивной 
Комиссии, всегда сочувственно относив-
шейся к нашим работам, у нас рано или 
поздно явится возможность более под-
робно ознакомиться с курганами нашего 
края и выяснить, на сколько помогут об-
стоятельства, ту эпоху, когда Меря, под 
влиянием христианства, слилась со сла-
вянами» (НА ИИМК РО Ф. 1. Оп. 1. 1894. 
Д. 51. Л. 33).

Характер интерпретации представля-
ет своего рода стихийное палеоэтноло-
гическое направление, когда материалы 
могильников рассматриваются в контек-
сте максимального количества известных 
автору этнографических аналогий. 

Отметим также, что КГУАК обращает-
ся в ИАК и за финансовой помощью, мо-
тивируя необходимость столь обширных 
раскопок фактически охранными целями: 
«Костромская Губернская Комиссия по-
зволяет себе вновь возбудить убедитель-
нейшее ея ходатайство о пособии, хотя бы 
на будущий 1895 год, о чем заблаговре-
менно и заявляет, привосокупляя к сему, 
что крайне скудные ея денежные средства 
не позволяют ей заняться раскопками во 
всех намеченных и в печати оглашенных 
местах, неизбежным последствием чего 
следует ожидать тайную сторонними ли-
цами раскопку … предотвратить которую 
не в силах, не только Губернская Архив-
ная Комиссия, но, по всей вероятности, 
и сама местная Полиция» (НА ИИМК РО 
Ф. 1. Оп. 1. 1894. Д. 51. Л. 53).
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«Костромская Губернская Ученая Ар-
хивная Комиссия, приступив с 1892 года 
к раскопкам курганов, имеющихся в 
большом количестве в разных уездах Ко-
стромской губернии, по недостаточности 
своих средств, в период этого времени, 
включая и нынешний год, производила 
раскопки курганов, находящихся лишь в 
ближайших местностях от г.  Костромы, 
преимущественно в Костромском и отча-
сти в Нерехтском уездах.

В настоящее время курганы в бли-
жайших к Костроме местностях почти все 
раскопаны и поэтому Комиссия предпо-
ложила произвести раскопки курганов в 
будущем году в более отдаленных уездах, 
на что потребуется большая сумма денег, 
чем та, которую Комиссия могла уделять 
из своих средств на ближайшие раскоп-
ки, т.е. от 100 до 150 рублей. 

С другой стороны оставлять раскопку 
курганов дальних уездах на произвол не-
вежественных кладоискателей было бы в 
противоречии с задачами Правительства 
и покровителей научной разработки Оте-
чественной археологии» (НА ИИМК РАН. 
РО. Ф. 1. Оп. 1. 1896. Д. 223. Л. 1).

Вероятно, менее известным, чем 
раскопки курганов, является обраще-
ние Н.М.  Бекаревича к материалам ка-
менного века. В рукописном отделе НА 
ИИМК РАН хранится небольшая рукопись 
«О следах каменного века в Костромском 
уезде», в которой автор описывает итоги 
нескольких «экскурсий», совершенных 
летом 1897 года «за реку Кострому в Шун-
генскую волость, в окрестности деревни 
Святаго, отстоящей от Ипатиевскаго мо-
настыря в трех верстах» (НА ИИМК. РО. 

Ф. 1 Оп. 1. 1897. Д. 47. Л. 25) (Рис. 4–5). 
Н.М.  Бекаревич отмечает, что удалось 
найти «большое количество кремневых 
осколков, оставшихся при производстве 
стрел, копий и долот… кремневые скреб-
ки и масса черепков первобытной глиня-
ной посуды» (Там же), а также приводит 
любопытные этнографические сведения 
об отношении местного населения к «гро-
мовым стрелам»: «В течение ряда веков 
эти предметы случайно находились кре-
стьянами, и наши простолюдины, подоб-
но другим народам, слишком ценят «гро-
мовыя» стрелы, приписывая им целебные 
свойства. Случится у кого колотье в ка-
кой-либо части организма, зовут бабку и 
она (бабка) врачует заболевшаго, покалы-
вая стрелкою место, где «колет». А то эти 
стрелки скачивают водой и эту воду упо-
требляют против многих недугов. Вообще 
надо заметить, что имеющиеся у крестьян 
«громные» стрелки пользуются большим 
почетом и известностью и приобрести их 
для научной коллекции не редко бывает 
более нежели трудно» (НА ИИМК РО Ф. 1. 
Оп. 1. 1897. Д. 47. Л. 26).

Материалы костромских курганов по-
прежнему являются одним из крупнейших 
источников для исследований по средне-
вековой археологии Верхнего Поволжья. 
Несмотря на фундаментальные работы, 
посвященные истории региона, они, по 
сути, не были полноценно опубликованы. 
Документы, хранящиеся в Рукописном от-
деле НА ИИМК РАН, значимы для продол-
жения изучения костромских курганов, и 
для осмысления развития финно-угор-
ской и древнерусской археологии в конце 
XIX – начале ХХ в.
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Рис. 4. Таблицы находок. Д. Святое Шунгенской вол. Костромского у. 
(НА ИИМК РАН. РО. Ф. 1. Оп. 1. 1897. Д. 49. Л. 13)


